HAJESTERETS KENDELSE
afsagt tirsdag den 17. marts 2026

Sag 75/2025

Advokat A har keeret landsrettens afvisning af hans forhandsanmodning om saler og godtge-

relse for rejseudgifter i sagen:

Anklagemyndigheden
mod
T

| tidligere instanser er afsagt kendelse af Retten i Lyngby den 17. januar 2025 (1-340/2023)
og af @stre Landsrets 15. afdeling den 20. februar 2025 (S-285-25).

| pakendelsen har deltaget tre dommere: Lars Hjortnees, Ole Hasselgaard og Sgren Hgjgaard
Mgarup.

Pastande
Advokat A har nedlagt pastand om, at det tillades forsvaret at afleegge besgg hos T i udlandet

med henblik pa gennemgang af sagsakter.
Anklagemyndigheden har pastaet stadfeaestelse.

Sagsfremstilling
De danske skattemyndigheder indgav i 2016 politianmeldelse mod en reekke udenlandske
selskaber, herunder et selskab hvor den britiske statsborger T var administrerende direktar, for

mulig svindel med tilbageseggning af indeholdt udbytteskat i perioden 2012-2015.

T blev den 6. december 2022 sigtet for bedrageri af sarlig grov beskaffenhed, jf. straffelovens
8 279, jf. § 286, stk. 2.



Den 25. januar 2023 blev advokat A beskikket som advokat for ham.

T blev afhart til sagen den 18. og 19. marts 2024. Afhgringen blev gennemfart i England af de
engelske myndigheder i samarbejde med dansk politi og under tilstedevaerelse af advokat A.

Retten i Lyngby har endvidere den 13. februar 2023, 21. august 2023, 30. oktober 2023, 7.
december 2023 og 2. maj 2024 forhandsgodkendt hans anmodninger om at rejse til London

med henblik pa bl.a. at gennemga sagsakter med T.

Den 5. og 20. december 2024 anmodede advokat A om Retten i Lyngbys forhandsgodkendel-
se af en ny rejse til London af to dages varighed med henblik pd gennemgang af sagsakter.

Retten i Lyngby afslog anmodningen den 14. januar 2025. Af retsbogen fremgar bl.a.:

”Der blev fremlagt mail af 5. og 20. december 2024 fra forsvareren advokat A, der med
henvisning til retsplejelovens § 729 a, stk. 2, 2. pkt., anmoder om rettens forhandsgod-
kendelse af rejse til London af to dages varighed med henblik pa gennemgang af akter.

Efter det foreliggende er der ikke grundlag for at imgdekomme anmodningen om for-
handsgodkendelse af endnu en rejse til London.

Retten bemaerker, at sdfremt anmodningen om forhandsgodkendelse af rejse oprethol-
des, skal anmodningen begrundes, herunder med angivelse af rimeligheden og ngdven-
digheden af at der med det foreliggende efterforskningsmateriale pa nuverende tids-
punkt afholdes et klientmgde af to dages varighed. Endvidere skal det begrundes, hvor-
for et fysisk klientmgde ikke kan finde sted pa forsvarerens kontor i Danmark, men
nodvendigvis fordrer, at forsvareren rejser til London.”

Ved mail af 17. januar 2025 fastholdt advokat A anmodningen. Retten i Lyngby afviste ved

kendelse af samme dato anmodningen. Af rettens kendelse fremgar bl.a.:

”Der blev fremlagt mail af 15. januar 2025 fra forsvareren advokat A, hvori det hedder:

” Anmodningen om forhandsgodkendelse opretholdes.
Jeg skal som svar pa rettens spgrgsmal, herved fremkomme med falgende svar:

Der er i sagen over det seneste halve ar fremsendt en lang raekke nye dokumenter, som
min klient gnsker at gennemga. Der resterer derudover store mangder materiale til for-
sat gennemgang med min klient.



Det folger af retsplejelovens § 729 a, stk. 2, 2. pkt, at T har ret til en sddan gennemgang
1 forlengelse af § 729 a, stk. 3, EMRK art. 6, stk. 3, litra b og FN’s Basic Principles on
the Role of Lawyers, art. 21 og af De Advokatetiske regler.

Min klient, T, gnsker at benytte sig af denne adgang til med sit forsvar at gennemga sa-
gens nyligt fremsendte materiale, som han endnu ikke har haft lejlighed til at gennemga,
samt det materiale som der fortsat resterer gennemgang af.

Jeg har ikke haft fysisk klientmgde med min klient til gennemgang af akter pa sagen si-
den marts 2024, i 10 maneder, selvom der er blevet tilsendt en stort antal akter i ogsa
denne periode.

Antallet af akter som skal gennemgas med min klient ngdvendigger klientmgder af 2
dages varighed.

Forsvaret har allerede selv afsggt muligheden for, om klientmgderne kan afholdes pa
mit kontor i Kgbenhavn. Imidlertid vil NSK ikke garantere, at der ikke sker anholdelse
af min klient ved indrejse i Danmark, hvorfor samtlige klientmgder har matte afholdes
pa min klients britiske advokats kontor.”

Retten finder ikke grundlag for at imgdekomme anmodningen om forhandsgodkendelse
af endnu en rejse til London.

Det anfarte om, at NSK ikke vil garantere, at der ikke sker anholdelse af T ved indrejse
i Danmark, kan ikke begrunde, at klientmgade skal afholdes i London pa Ts britiske ad-
vokats kontor.

Der er ikke oplysninger om afhgringer eller andre aktuelt forestaende efterforsknings-
skridt, der nedvendigger klientmede af 2 dages varighed.”

Ved kendelse af 20. februar 2025 stadfeestede @stre Landsret byrettens afgarelse. Af rettens

kendelse fremgar bl.a.:

”Det fremgér af retsplejelovens § 741, stk. 1, at der tilkommer en offentlig forsvarer ve-
derlag af statskassen, herunder godtgarelse for rejseudgifter, som denne med fgje har
haft i forbindelse med hvervet. Der kan efter punkt A.12 i landsretspraesidenternes vej-
ledende takster for saleerer til bl.a. forsvarere i straffesager ydes rejsegodtgarelse mv. i
forbindelse med en forsvarers rejse til udlandet for eksempel i forbindelse med afhgrin-
ger. Vederlag og rejsegodtgarelse mv. fastsattes i almindelighed i forbindelse med sa-
gens afslutning, idet der efter praksis dog kan indhentes forhandsgodkendelse af, at for-
svareren vil veere berettiget til saleer og godtgaerelse af rejseudgifter i forbindelse med at
patenkt udlandsrejse. Godkendelse forudsatter, at rejsen konkret skannes rimelig og
ngdvendig for udferelsen af et tilstreekkeligt forsvar.

Det fremgar af sagen, at forsvareren tidligere er meddelt forhandsgodkendelse til rejser
til England med henblik pa klientbesgg i august/september 2023 i forbindelse med poli-
tiafharing, og i oktober/november 2023 med henblik pa gennemgang af akter i hvilken
forbindelse retten bemeerkede, at der ikke kunne forventes godkendelse af yderligere



rejseomkostninger pa det foreliggende grundlag. Endvidere er der forhandsgodkendt
rejser, som efter det oplyste er gennemfart i marts 2024 i forbindelse med afhegring af T
og i august 2024 med henblik pa gennemgang af afhgringsrapport.

Landsretten finder, at der ikke pa baggrund af det, som advokat A har anfert, er grund-
lag for at tilsidesette byrettens vurdering, hvorefter der ikke pa det foreliggende grund-
lag kan forhandsgodkendes endnu en rejse til England i sagen.

Landsretten stadfaester derfor byrettens kendelse.”

Den 2. juli 2025 blev T orienteret om, at National Enhed for Seerlig Kriminalitet endnu ikke
havde afgjort, om der ville blive rejst tiltale pa baggrund af sigtelsen mod ham. Han blev sam-
tidig oplyst om, at sagen beroede pa politiets fortsatte efterforskning samt modtagelse og gen-

nemgang af betydelige meengder materiale fra udlandet.

Anklagemyndigheden har oplyst, at efterforskningen i sagen for tiden foregar med lav intensi-
tet, idet sagen i det veesentligste beror pA modtagelse af materiale fra ransagningerne i 2022.
Oversendelsen af ransagningsmaterialet blev farst pabegyndt i 2024, og der bliver fortsat lg-
bende sendt materiale fra de engelske myndigheder til dansk politi. Pa nuvaerende tidspunkt er

der ikke planlagt yderligere afhgringer.

Anbringender

Advokat A har anfgrt navnlig, at T har en ufravigelig ret til en gennemgang af sagens akter, jf.
retsplejelovens § 729 a, stk. 2 og stk. 3, og Den Europaiske Menneskerettighedskonventions
artikel 6.

Han har ikke haft et fysisk mgde med T siden marts 2024. T har derfor ikke haft mulighed for
at gennemga et meget stort antal akter fra sagen med ham, og T har derfor vearet afskaret fra

at forberede sit forsvar.

Hvis landsrettens afggrelse opretholdes, vil det betyde, at Ts rettigheder til at gennemga me-
get betydelige dele af sagens akter begranses til det sene stadie af sagen, hvor der rejses tilta-

le.

Forsvaret og anklagemyndigheden har ikke haft lige muligheder for at forberede sagen. Dette

indebarer et abenbart uholdbart styrkeforhold mellem dem.



Anklagemyndigheden har anfart navnlig, at der ikke pa det foreliggende grundlag kan ske

forhandsgodkendelse af endnu en rejse til London i sagen.

Der lzegges herved vaegt pa, at der ikke er planlagt afhgring af T eller andre efterforsknings-
skridt, der kan begrunde, at han bistas af sin forsvarer, at sagen fortsat befinder sig pa efter-

forskningsstadiet, og at der endnu ikke er taget stilling til tiltalespargsmalet.

Et personligt mgde mellem forsvareren og T i London — alene med henblik pa gennemgang af
sagsakter forud for en eventuel tiltalerejsning — kan ikke anses for ngdvendig for udgvelse af

et effektivt forsvar.

Der er ikke noget til hinder for, at forsvareren telefonisk eller via videokonference orienterer
T om indholdet af sagsakterne.

Der kan ikke af retsplejelovens § 729 a, stk. 2 og 3, udledes bestemte frister for, hvornar T via
sin forsvarer skal kunne udgve sin adgang til aktindsigt, ligesom sadanne frister heller ikke
kan udledes af ligestillingsprincippet.

Afslag pa forhandsgodkendelse af forsvarerens rejse til London vil ikke indebzre en kreenkel-

se af Menneskerettighedskonventionens artikel 6, stk. 3, litra b.

Hgjesterets begrundelse og resultat
Sagen angar advokat As anmodning om at fa forhandsgodkendt en rejse til London som led i

hans beskikkelse som offentlig forsvarer for T.

T, som er bosiddende i England, blev den 6. december 2022 sigtet for bedrageri af serlig grov
beskaffenhed, jf. straffelovens 8§ 279, jf. § 286, stk. 2.

Advokat A har den 13. februar 2023, 21. august 2023, 30. oktober 2023, 7. december 2023 og
2. maj 2024 faet forhandsgodkendt rejser til London af Retten i Lyngby med henblik pa bl.a.
at gennemga sagsakter med T. Retten har herved forhandsgodkendt, at advokat A var beretti-

get til saleer og godtgarelse for rejseudgifter i forbindelse med de navnte udlandsrejser.



Den 5. og 20. december 2024 anmodede advokat A pa ny om forhandsgodkendelse af en rejse

til London af to dages varighed med henblik pa gennemgang af sagsakter med T.

Byretten afslog forhandsanmodningen under henvisning til, at der ikke var oplysninger om
afhgringer eller andre aktuelt forestaende efterforskningsskridt, der ngdvendiggjorde et kli-

entmgde af to dages varighed. Landsretten stadfeestede byrettens afgarelse.

For Hgjesteret er spgrgsmalet, om det er foreneligt med Ts ret til aktindsigt og ret til en ret-
feerdig rettergang, at advokat As anmodning fra december 2024 om at fa forhandsgodkendt en

ny rejse til London ikke blev imgdekommet.

Det falger af retsplejelovens 8§ 729 a, stk. 2, 2. pkt., at forsvareren kan ggre sigtede bekendt
med retsbggerne vedrgrende sagen. Forsvareren har desuden adgang til at gare sig bekendt
med det materiale, som politiet har tilvejebragt til brug for den sag, som sigtelsen angar, jf.
retsplejelovens § 729 a, stk. 3, men forsvaret ma ikke uden politiets samtykke overlevere det
modtagne materiale til sigtede, jf. stk. 3, 4. pkt. Det folger af forarbejderne, at sigtede har mu-
lighed for at blive gjort bekendt med materialet via sin forsvarer (Folketingstidende 2003-04,
tilleg A, lovforslag nr. L 23, side 652).

Det fremgar af artikel 6, stk. 1, og stk. 3, litra b, i Den Europaiske Menneskerettighedskon-
vention, at enhver har ret til en retfeerdig rettergang, nar der skal traffes afgerelse angaende
en mod ham rettet anklage for en forbrydelse, og at vedkommende skal have tilstreekkelig tid

og lejlighed til at forberede sit forsvar.

Retsplejelovens § 741, stk. 1, 1. pkt., bestemmer, at der tilkommer den offentlige forsvarer
vederlag af statskassen, herunder godtgarelse for rejseudgifter, som han med fgje har haft i

forbindelse med hvervet.

Forsvarerens saleer og godtgarelse for udgifter mv. fastsattes i almindelighed i forbindelse
med sagens afslutning, men det falger af bl.a. landsretternes praksis, at der kan indhentes for-
handsgodkendelse af, at forsvareren vil veere berettiget hertil i forbindelse med en pataenkt

udlandsrejse.



Sagen omfatter efter det oplyste over 40.000 siders materiale. T har veret afhgrt af de engel-
ske myndigheder i samarbejde med dansk politi i marts 2024 i England, og advokat A har faet
godkendt saler for gennemgang af sagsakter inden afhgringerne og for deltagelse i klientmg-
der inden afhgringerne, i afhgringerne og i et klientmgde til gennemgang af afhgringsrappor-
ten i England. Han har desuden faet godtgjort rejseudgifter i forbindelse med deltagelse i mg-

derne og afhgringerne.

Pa tidspunktet for advokat As anmodning om forhandsgodkendelse af rejse til London af 5.
0g 20. december 2024 var der ikke rejst tiltale mod T, og der var ikke planlagt yderligere ef-
terforskningsskridt. Politiet og anklagemyndigheden har oplyst, at sagen beroede pa politiets
fortsatte efterforskning samt modtagelse og gennemgang af betydelige mangder materiale fra

udlandet.

Under disse omstaendigheder tiltreeder Hgjesteret, at der ikke var grundlag for at imgdekomme
advokat As anmodning fra december 2024 om forhandsgodkendelse af en ny rejse til London,
og at der ikke er grundlag for at fastsla, at dette indebar en kreenkelse af T ret til aktindsigt
efter retsplejeloven eller til en retfeerdig rettergang efter Menneskerettighedskonventionens

artikel 6.

Hgjesteret stadfaester derfor landsrettens kendelse.

Thi bestemmes:

Landsrettens kendelse stadfeestes.



